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Résumé :

L’objectif de ce travail est de connaitre la relation qui détermine les influences de I’abondance en effectif de Varecia
variegata et de Eulemur rufifrons sur leurs habitats. L’hypothése adoptée est « I’abondance en effectif de Varecia
variegata et de Eulemur rufifrons n’est pas influencée par leurs habitats ». La réalisation des transects linéaires
(500m) associés a la méthode de Distance Sampling a été faite pour recenser la population dans les trois fragments:
Sangasagna, Tsitola, et Vatovavy. L’évaluation des menaces a été réalisée par les observations directes et globales
des pressions sur des transects suivant les parametres de Ralison (2007). Différentes analyses ont été effectuées afin
d’y parvenir. En premier lieu le test U de Mann Whitney montre qu’il y a une différence significative entre les
nombres d’individus de Varecia variegata et de Eulemur rufifrons présents dans une forét (U = 4.875; p = 0.0299).
Le test de corrélation révele que ni le nombre d’espéces des plantes utilisées, ni la hauteur de ces plantes et ni le
niveau de I’animal par rapport au sol n’interviennent dans leur présence dans une forét. Au niveau des plantes
utilisées, chaque espéce a sa préférence. Varecia variegata utilise Canarium madagascariense, Ficus baroni et
Uapacca ferrugine comme source de nourriture alors que Eulemur rufifrons préfere surtout les espéces comme
Eugenia goaviala, Cryptocarya myristicoides, et Sterculia tavia. Les densités de Varecia variegata et de Eulemur
rufifrons sont de 4,17 ind/km2 et de 6,05 ind/km2. Plusieurs menaces comme le « tavy », le défrichement, et
I’exploitation forestiére pesent sur leur habitat et Vatovavy est le fragment de forét le plus perturbé. Quand la
pression est forte, I’effectif des Iémuriens diminue. Dans le but d’une meilleure gestion des ressources, et de bien
conserver ces espéces ainsi que leur habitat, des mesures de protections sont ici proposées comme le renforcement
de la surveillance de la forét et des ressources naturelles pour limiter les dégats causés par I’exploitation forestiére
irrationnelle.
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Abstract :

This study aims to understand how the habitat of Varecia variegata and Eulemur rufifrons influences of their
abundance. We hypothesize that their habitats influence the abundance of Varecia variegata and Eulemur rufifrons.
We surveyed the populations using 500m line-transects in three forest fragments: Sangasagna, Tsitola, and
Vatovavy. To assess human disturbance, we conducted direct and global observations on the line-transects
following the parameters of Ralison (2007). The densities of Varecia variegata and Eulemur rufifrons in the
Kianjavato Forest are 4.17 individuals/lkm2 and 6.05 individuals/lkm2, respectively. We conducted various
statistical analyses. First, a Mann Whitney-U test showed that there is a significant difference between the number
of individuals of VVarecia variegata and Eulemur rufifrons present in the forest (U = 4.875, p = 0.0299). Correlation
tests showed that the 1) number of tree species, 2) tree height, and 3) height of animal when sighted, do not influence
their abundance in the forest. We also analyzed the differences in plant species used. Varecia variegata uses
Canarium madagascariense, Ficus baroni and Uapacca ferrugina as food sources, while Eulemur rufifrons prefers
species like Eugenia goaviala, Cryptocarya myristicoides, and Sterculia tavia. Several threats, such as slash-and-
burn agriculture (tavy), clearing, and logging harm their habitat. We found that the Vatovavy forest was the most
disturbed forest fragment. When the pressure is high, the number of lemurs decreases. For the better management
of resources, and to conserve these species and their habitat, we propose measures such as the strengthening of

forest monitoring and the control of the use of natural resources.

Keywords : Varecia variegata; Eulemur rufifrons; density; Kianjavato; threath.

.  INTRODUCTION

Madagascar est I’une des régions les plus
riche en biodiversité et trés remarquable
grace a son taux d’endémisme tres éleves
(Myers et al., 2000 ; Vences et al.,

2009) surtout a la présence des especes des

Iémuriens endémiques avec des taux

100% (Lagrand,1990). Avec sa grande
richesse en biodiversite, Il est classé comme
une prioritt mondiale en termes de
conservation (Myers et al., 2000 ; Lowry et
al.,, 1997). Actuellement la dégradation
et/ou la déforestation restent un probléme
environnemental  majeur  (Green et

Sussman, 1990) sur la biodiversité y

compris plusieurs especes de lémuriens
(Mittermeier et al.,, 2010). L’exploitation
miniére et les catastrophes naturelles
augmentent une éclatement des habitats en
des fragments ou en ilots (Laurance et al.,
1997). La fragmentation des habitats d’un
écosystéme est une diminution de la surface
totale d’un habitat. Elle peut induire des
modifications de la composition floristique
(Cabacinha et De Castro, 2009 ; Munro et
al.,, 2009) et la configuration forestiere
(Ratsimbazafy, 2002; Freitas et al., 2005).
Suite au contexte d’une croissance
démographique actuelle et d’une pauvreté
flagrante  (Conservation Internationale,

2001), la conquéte des terres pour la culture
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sur brulis «Tavy», et les besoins en bois
pour la construction exercent une pression
sévere sur la biodiversité de Madagascar et
les 1émuriens sont parmi les victimes. La
forét classée de Kianjavato abrite encore
des richesses naturelles et endémiques.
Eulemur rufifrons et Varecia variegata sont
parmi des lémuriens frugivores et plus
disséminateur des graines (Overdorff, 1993,
Mittermeier et al., 2008 ; Ratsimbazafy,
2011 ;Razafindratsima et al., 2013). Ces
deux espéces arboricoles ont été choisies a
cause de leur forte capacité de
dissémination de graine, ce qui a contribué
a la reforestation de la forét classée de
Kianjavato. La déforestation récente et
massives, telles que la culture itinérante sur
brulis (tavy) et I’exploitation forestiere sont
les principales menace dans cette région
(Manjaribe et al., 2014). La plupart de
toutes les especes des Primates sont
dépendent des foréts y compris les
I[émuriens. L’abondance du nombre de la
population des Iémuriens a une influence
sur les caracteristique de leur habitas? Cette
étude permet de connaitre la relation qui
détermine I’influence des abondances des
nombres de Varecia variegata et Eulemur
rufifrons sur leurs habitats dans ce réseau
forestier de Kianjavato-Vatovavy. Les
objectifs spécifiques sont de déterminer la
distribution de ces deux especes dans
chaque fragment forestier; de déterminer les
diversités spécifiques végétatives utilisees

par les deux espéces de lémuriens; les

abondances des plantes matures. Et de
connaitre les différents niveaux de

perturbation dans chaque fragment.

1. METHODOLOGIE
I1.1. Site d’étude

Cette recherche est réalisée a Kianjavato en
Aout jusqu’ a Novembre 2016. La
commune rurale de Kianjavato se trouve
dans la région de Vatovavy-Fitovinany, ex-
Province de Fianarantsoa, District de
Mananjary. Elle est située entre 21° 17’ a
21° 27’ de latitude Sud et 47° 47" a 47° 58’
de longitude Est. Elle est soumise a un
climat de type perhumide chaud (Morat,
1973). La température moyenne mensuelle
varie entre 19,3°C (en juillet) et 26,0°C (en
Janvier). La température  minimale
moyenne annuelle varie entre 14,5°C(en
juillet) et 21,8(en Janvier). Décembre a
février sont les mois les plus chauds avec
une température allant de 30,1°C a 30,2°C.
La saison la plus froide s’étale le mois de
juin a septembre avec une température de
14,5°C a4 16°C. C’est une Forét classée sous
la gestion du CIREF Mananjary et les

V.O.l.
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Figure 1: Carte de localisation du milieu
d’étude (Source : BD 500 FTM, 1994)

I1.2. Especes étudiées

Varecia variegata est une espéce diurne
(active le jour) et vit en groupe de 2 a 8
individus par groupe et un lémurien
fortement  frugivore. (Mittemeier et
al.,2014). Cette espece est un lémurien vari
noir et blanc (Figure 2) avec une longueur
entre 110 a 120 cm et pese 3.1 a 3 .6 kg
(Morland, 1991). Cette espéce vit dans les
ilots résiduels de la forét tropicale humide
de plaine et de montagne de I’Est de
Madagascar. Elle est présentee jusqu’ a 1
300 m d’altitude et on ne constate aucune
différences entre les sexes d’un point de vue
de la taille et de la coloration (Mittermeier
et al.,, 2014). La fleuve Anove entre
Soanierana Ivongo et Mananara marque la
limite Nord de son aire de répartition, tandis
que la limite Sud- Est située au Sud de
Mananjary (Vasey et Tattersall, 2002).
Selon I’évaluation de la liste rouge de
I’IUCN (2017), elle est maintenue dans la

catégorie « En danger critique d’extinction
»(CR).

Eulemur rufifrons est un lémurien
cathéméral (active le jour et la nuit)
(Overdorff et Rasmissen, 1995) et vit en
groupe de 6 a 18 individus. Les régimes
alimentaires sont constitués de feuilles,
fleurs, nectar et surtout des fruits. C’est un
Iémurien a front roux méridional (Figure 3)
avec une longueur total comprise entre 85 et
103 cm, pour un poids moyen de 2.2 & 2.3
kg (Glander et al., 1992).La coloration grise
au-dessus des yeux est caractéristique de
cette espéce (Groves, 2001). Elle est
localisée dans le Sud-Est et Sud-Ouest de
Madagascar, jusqu’ a 1700 m d’altitude
(Peter 1997). Elle présente un dimorphisme
sexuel (Mittermeier et al., 2014). Au cours
de I’évaluation de la liste rouge de I’lUCN
en 2017, cette espece est classée dans la
catégorie « especes quasi-menacé » (NT).
Les deux especes sont dans la famille de

Lemuridae.

Figure 2: Photo de Varecia variegata
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Figure 3: Photo de Eulemur rufifrons

I1.3. Méthodes

I1.3.1. Transect linéaire /
Distance Sampling
La réalisation des transects linéaires (500m)
associés a la méthode de Distance Sampling
(Wilson et al., 1996) a éte faite pour faire le
recensement de la population de ces deux
espéces . Cette méthode est applicable dans
de nombreuses études des Mammifeéres
ainsi que les Primates (Struhsaker et
al.,2002). Dans les 3 différents fragments
forestiers que nous avons visités, On a 23
transect: 22 transects avec une longueur de
500m et 1 transect avec une longueur de
475m suivant I’état de la forét et au moins
0,25 km de c6té. L'ordre des sites a été
alterné tous les mois. On a surveillé par
ordre la direction des transects chaque jour
a ce que les données ne sont pas biaisées en

raison de probabilités de détection accrus

associés avec le temps (Lehman, 2006).
Dont quelques jours étaient consacrés a la
reconnaissance de la forét et a la vérification
des transects avec des rubans signalétiques
(flags) posés tous les 25 m, géoréférencés a
I’aide d’un GPS. Tous les transects sont
utilisés pour les études diurnes alors que 17
transects sont utilisés pour les études
nocturnes en raison de la difficulté de la
topographie et de soucis de la sécurité. On a
marché jusqu'a 3 trois transects chaque
matin et 2 transects chaque soir a une
vitesse de 1 & 1,5 km / h (Lehman, 2006),
comptant environ 25 a 30 minutes de
marche a pied pour chaque transect si on a
apercu aucun Primate. Les études ont été
menées lorsque les animaux sont actifs; vers
7h00-a-15:00 h pour les Iémuriens diurnes,
et de 19h00 a 22h30 pour les nocturnes.

On a calculé la distance perpendiculaire a
partir de la distance de [I’animal a
I’observateur (D) et [Porientation de

I’animal par rapport a I’observateur (O)

Dist 90- =Sin (Radians (O) )* D

I1.3.2. Comptage des plantes
matures
Pour connaitre le nombre des plantes
matures nous avons comptes les individus
ayant un DHP supérieur ou égale a 10 cm a
I’intérieur des deux coté de 2m du transect
et on a mis un « tag » sur le tronc d’arbre

pour le numéroter. Due aux feux récents
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dans quelques parcelles forestieres, les
études de la végétation ont été menées dans
6 transect a Tsitola, 2 & Sangasanga et 5 a

Vatovavy.

11.3.3. Méthode de Buckland

A partir des données de Distance Sampling,
il existe différentes méthodes pour estimer
la densité. Pourtant, ce qui la principale
différence c’est la maniére d’estimer la
distance efficace d’observation ou Effective
Strip Width (ESW) qui n’est autre que la
largeur efficace du comptage permettant a
calculer la largeur de site ou on a mené une
telle étude. Dans cette présente étude nous
avons choisi la méthode de Buckland. Cette
méthode a été développée par Buckland et
al., 2001 et implémenté a I’aide du logiciel
Distance 6.0 (Thomas et al., 2010),
I’estimation de I’ESW est basée sur une
fonction de détection. Elle est testée par
quatre modele: Half-Normal ; Hazard-Rate
;  Uniform et Negative-Exponentiel.
Chacune d’entre-elles sont ajuste par les 3
fonctions «Cosinus», «Simple Polynomial»
et «Hermite Polynomial». Le Modéele avec
I’AIC « Critere d’Information Akaike »

plus faible sera choisi.

La formule ci-dessous est utilisée:

D=Nt/2*ESW*L

Avec :

D= Densité; Nt=Nombre d’individus
observés; ESW= Largeur Effective de

Comptage; L= Longueur du transect.
11.3.4: Analyse des pressions et menaces

L’évaluation des menaces a été réalisée par
les observations directes et globales des
pressions sur des transects suivant les
parameétres de Ralison (2007). Nous avons
évalué I’indice de perturbation du long des
transects suivant la  présence  des
divagations ou trace de zébus, du coupe

illicite et culture sur brulis ou trace de feu.

Ces données sont collectées au sein de 4
rayons de 5m dans tous les 100m du long de
transects (0 m, 100 m, 200 m, 300 m, 400
m, 500 m). lls sont utilisés pour déterminer

le niveau de perturbation dans chaque site.

Des intervalles sont considérés pour définir

I’importance des pressions :

0 1<1p<0,8: Tres forte.
0 0,8 <Ip<0,7 : Forte.

0 0,7 <Ip <0,5 : Moyenne.
0 0,5<1Ip<0,3: Faible.

0 0,3<Ip<0: Tresfaible.

I1.3.4. Analyse statistique

Le logiciel R sont utilisés pour faire les
analyses des données. Le Test de Shapiro-
Wilk est utilisée pour tester la normalité de

la distribution des fréquences. Dans cette
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étude, nos données ne suivent pas la
distribution normale de Gauss méme apres
la transformation, c’est la raison pour
laquelle nous avons utilisé les tests non
paramétriques « de Kruskal-Wallis » qui est
une extension du test des rangs a deux
échantillons dont les données doivent étre
mesurées au moins dans I’échelle ordinale.
D’apreés ce test nous avons vu que p < 0,05
la différence est significative donc nous
avons suit le test U de Mann-Whitney. C’est
un test non paramétrique qui sert a vérifier
les différences significatives entre les
médianes de deux groupes indépendants
(Fowler et al., 1985; Scherrer 2007). Dans
notre étude, nous avons utilisé ce test pour
déterminer la différence sur la présence de
Varecia variegata et Eulemur rufifrons dans
un site. La différence est significative pour
une valeur critique de p < 0,05. Hypothese
nulle est « la présence de Varecia variegata
et Eulemur rufifrons ne dépendre pas a la
forét qui se localise ». Ce test est calculé par
la formule suivante : Ul= NIN2+N1
(N1+1)/2-R0

Nous avons utilisé le test d’indépendance
du khi-carré. Ce test sert & apprécier
I’existence ou non d’une relation entre deux
caractéres au sein d’une population. Il a
permis d’utiliser I’un de deux tests de
corrélations. D’aprés I’analyse nos données
sont subnormales, donc on utilise le test de
corrélation de Spearman. L hypothése nulle

est « I’abondance de Varecia variegata et de

Eulemur rufifrons ne sont pas influencées
par les caractéristiques végétatives de la
forét ». Le test de corrélation de Spearman
permet de tester la présence d’une tendance
ou d’une corrélation (Scherrer, 1985). 1l est
appliqué sur les données couplées que pour
chaque unité d’échantillon, n présente deux
variables X et Y mesurées (Fowler et al.,
1985). Une corrélation est une mesure de la
force d’association entre deux variables. Ce
test est utilisé pour mesurer I’association
entre: les nombres d’individus par groupes
de Varecia variegata et de Eulemur
rufifrons avec leur hauteur par rapport au
sol, la hauteur de la plante qui se localise, et
les nombre d’espece des plantes utilisées.
Les paramétres statistiques en jeux sont le
coefficient de corrélation de Spearman et la
probabilité p. Le coefficient de corrélation
de Spearman est obtenue par la formule

suivante: rho=1-6d?n3 -n

lll.  RESULTATS
IILI.1. Strate utilisée par les deux

especes de lémuriens

Figure 4: Représentation graphique de la
strate utilisée par Varecia variegata et

Eulemur rufifrons

RSTE, Vol.1-2019

Page 288 / 447



70% de Varecia variegata et 64% de
Eulemur rufifrons dans la forét classée de
Kianjavato préferent les strates entre 11m
a 15m de hauteur au-dessus de sol. Il nous
montre aussi que Varecia variegata aime la
hauteur supérieure entre 21m a 25m que

celle de Eulemur rufifrons.

I11.2. Densités des plantes matures

Tableau 1 : Effectifs des plantes matures

dans les trois fragments forestiers

Sangasanga a une valeur trés élevée sur la
densité des plantes qui ont une DHP
supérieure ou égal 10 cm dans un hectare
par rapport aux deux autres fragments

forestiers de Kianjavato.

I11.3. Evaluation des pressions

Tableau 2 : L'indice des pressions dans

les trois fragments forestiers

I11.4. Densités des populations des

lémuriens

On a choisi le model « Uniforme » parce
qu’il présente la petite valeur d’AlC. Les
valeurs d’ESW et IC (intervalle de
confiance) ont été représentées dans les
tableaux. Au total sur I’ensemble des sites
gue nous avons Visités, nous avons
rencontré 98 individus de Varecia variegata
avec une valeur de densité 4.17 ind/km? et
198 de Eulemur rufifrons avec une densité
moyenne de 6.0531 ind/kmz2,

Tableau 3 : Distribution de Varecia

variegata selon les fragments forestiers
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Sangasanga a une valeur trés élevée avec la
densité de 11.55 ind/km?2 et VVatovavy a eu
la densité faible avec 2.24 ind/km2. Au
niveau des nombres d’individus
Sangasanga a un nombre moyen de 3.75
(avec minimale =3; maximale =5 et
6=0.707), Tsitola 3.78 (avec minimale =3;
maximale =4 et 6=0.441) et Vatovavy 3.40
(minimale =3 ; maximale =4 et 6=0.516).

Tableau 4 : Distribution de Eulemur

rufifrons selon les fragments forestiers

La densité de Eulemur rufifrons obtenue a
Sangasanga présente une valeur élevée par
rapport a celle qui se trouve a Tsitola et a
Vatovavy. Au niveau des nombres
d’individus Sangasanga a un nombre
moyen de 550 (avec minimale =2;
maximale =10 et 6=2.330), Tsitola de 7.40
(avec minimale =6; maximale =9 et
6=1.140) et Vatovavy 6.88 (minimale =1 ;
maximale =15 et 6=3.257).

Tableau 5 : Récapitulation de la densité de
population de Varecia variegata et Eulemur

rufifrons a Kianjavato.

Varecia 98 4.17 3.15 5.53 12.86
variegata
Eulemur 198 6.05 453 8.0

rufifrons

Ce tableau présente la différente valeur
obtenue sur la densité des deux espéces des

Iémuriens. Il montre qu’Eulemur rufifrons a

une valeur plus élevé que celle de Varecia

variegata. Selon test U de Mann-Whitney,
la présence de ces deux espéces ont une
différence significative dans chaque
fragment forestier avec (U=10.164 et
p=0.0003) a Vatovavy et (U=7 et p=0.0001)
a Tsitola et (U=4.875 et p=0.0299) a
Sangasanga. Donc I’abondance de ces deux
espéces des lémuriens sont dépendre a la

forét.
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Figure 5: Evaluation des densités de la
population de Eulemur rufifrons et Varecia
variegata en fonction de la densité des
nombres des plantes matures selon les

fragments forestiers.

Cette figure nous montre que s’il y a
beaucoup des plantes matures dans la forét,
le nombre d’individus des Iémuriens

augmente.

Figure 6: Evaluation des densités de la
population de Eulemur rufifrons et Varecia
variegata en fonction du degré de pressions

dans les trois sites de la forét de Kianjavato

D’apres la figure 6, quand la pression est
forte, les densités des deux espéces de

Iémuriens sont faibles.

I1L5. Plantes utilisées par les deux

especes de lémuriens

Durant cette étude, 16 especes des plantes
sont utilisées par Varecia variegata avec une
préférence pour Canarium
madagascariensus et Ficus baroni comme
source de nourriture, et 17 especes par
Eulemur rufifrons avec une préférence pour
Eugenia

goaviala et  Cryptocarya

myristicoides.

Le test de corrélation ne montre qu’aucune
des variables ont une valeur p<0.05. Le
coefficient de corrélation est plus inferieur.
Ceci signifie qu’il n’y a pas de corrélation
linéaire entre les deux variables c’est-a-dire
que I’abondance de Varecia variegata et
Eulemur rufifrons ne sont pas influencée
par les nombres d’individus des plantes
utilisée par ces especes ; la hauteur de ces
plantes et leur niveau de localisation par

rapport au sol

IV. DISCUSSION

Durant notre observation, on a trouves que
la plupart de ces espéces des plantes sont
utilisée comme habitat (juste un support).
C’est-a-dire qu’il y a d’autre facteur qui
peut prouver la corrélation et la
signification a part de notre variable
étudiés. Donc il est nécessaire de connaitre
tous les espéces des plantes utilisées par les
especes de Iémuriens dans la forét ce qui

pourrait faire une conservation.
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Andriamampianina, (2013) a fait un
recensement sur les plantes pour conserver
de quelques espéces consommées par
Varecia variegata Kianjavato. Dont 43
familles des plantes a Vatovavy, 160
especes réparties en 104 genres ont été
recensés par Andriamampianina, (2013) et
123 especes réparties en 86 genres et 39
familles ont été recensées a Sangasanga.
Mais on a constaté que plus la pression dans
la forét est forte plus le nombre de
population des Iémuriens diminue et méme
cas pour la présence des plusieurs nombres
c’est-a-dire

des plantes  moyenne

DPH>10cm dans une forét.

En comparant le résultat des recherche
effectuées par Ciani et al., en 2005 sur
Macacaylvanus a Maroc, la densité de
population est en fonction des effets
anthropiques, on a trouvés aussi que si la
destruction de [I’habitat est tres forte la
densité de population des espéces est tres
faible. Ralison, (2007) a prouvé que
Microcebus tavaratra est parmi I’espéece de
Iémuriens de petite taille qui peut habiter
dans les vestiges forestiers de faible

dimension.

A partir de nos resultats, la coupe illicite et
la culture sur brulis ou la trace de feu sont
donc ici la pression majeure dans toute la
forét. La perturbation est tres forte a
Vatovavy par rapport aux deux autres sites
avec sa valeur d’évaluation de 19 point et

I’indice de pression est égal a 0,70. Cette

forét présente aussi une faible densité de la
population de Eulemur.rufifrons 4.52
ind/km? et de Varecia.variegata 2.24
ind/km? ce qui sont probablement dues aux
taux des perturbations. La destruction du
milieu présente un effet négatif sur la
densité d’une population donnée. La
variation de densité due aux différents
facteurs. Elles peuvent étre liées a la
dégradation des habitats, a la saison de
collecte des données (Rasoloharijaona et
al., 2005) ainsi qu’a la méthode utilisé
(Rakotondravony, 2007). La forét de
Sangasanga est faiblement perturbée avec
une attribution de 10 points et un Ip égal a
0,37. Tous les types des pressions sont
mineurs dans ce site mais « la divagation et
trace des zébus ont des points supérieurs
que les autres. D’aprés les évaluations
totales des pressions que nous avons
étudiées, il est classé comme site moins
perturbé dans les trois fragments forestiers
de la forét classée de Kianjavato.
Sangasanga est le plus petit fragment dans
cette forét mais il est le mieux protégé que
les autres fragments. Il y a eu une valeur
plus élevée au niveau des densités des
populations de Eulemur.rufifrons de 15.55
ind/lkm? et de Varecia.variegata 11.55
ind/km2. La variation de densité aussi due a
la grandeur de la forét en question
(Randrianambinina, 2001) et son taux de
protection (Rasoloharijaona et al., 2005).
D’une part, en raison de ce niveau de

protection la pression est faible ce qui
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augmente la densité de la population des
Iémuriens, et d’autre part a cause de sa
courte surface de cette forét peut provoquer
une réduction de la population des
Iémuriens la-dedans. Cela pourrait dire que
les Iémuriens a Sangasanga soient
actuellement relativement génés dans son
petit fragment ; ces chiffres peuvent
descendre avec le temps. Cela aussi peut

provoquer la consanguinité.

Les études faites par Plumptre et Reynolds
en 1999 chez Cercopithecus mitis et
Cercopithecus ascanius montre qu’il existe
une certaine préférence des individus selon
I’état de la forét. Chez Varecia variegata la
densité de la population obtenue dans la
forét classée de Kianjavato (4.17 ind/km2)
est plus supérieure que celle de Manombo
avec de 0.4 & 2.5 ind/km2 (Baden, 2011).
Elle est plus faible par rapport aux densités
de population enregistrées a Antanamalaza
avec 10 a 15 ind/ kmz2, de 25 ind/ km? a
Mangevo (Parc National de Ranomafana)
(Baden, 2011) et 29 a 43 ind/ km2 & Nosy
Mangabe (Vasey, 2003). Chez Eulemur
rufifrons, le nombre d’individu est presque
méme dans les trois fragments forestiers or
la densité de la population est trés faible a
Vatovavy, parce que les nombres du
transect dans chaque fragment est différent
ce qui ont de rapport sur la surface de la
forét. La densité obtenue dans la forét
classée de Kianjavato est vraiment tres

différente dans les trois fragments

forestiers. Cette différence pourrait étre due
selon I’état de chaque forét visitée surtout
au niveau de la structure des végétations.
Comme il a été évoqué par Rakotondravony
en 2007 chez Microcebus murinus a
Ankarafantsika aussi dépende a la situation
forestiere car cette espece est souvent
absente dans des habitats humides. Selon
IUCN (2017), le taxon est en déclin en
raison de la diminution continu de la
superficie et la qualité de I'habitat, en plus
de I'exploitation par une pression de chasse
non durable. Eulemur rufifrons est
soupgonné d'avoir subi une réduction de 20
a 25% au cours des 24 dernieres années. En
raison de la proximité de cette valeur avec
la catégorie Vulnérable en plus des
augmentations de la fragmentation, de la
chasse et du déclin de la population, I'espece
est inscrite comme quasi menacée. Cette
espece a une densité de la population de
6.05 ind/Km2 a Kianjavato. Par rapport a la
densité des population estimée par (Wright
et al., 2012) avec 6,75 ind/km2 dans le parc
national de Ranomafana, elle présente une
densité moyenne. Dans l'ouest, Sussman
(1974) a documenté des densités de 1.120
ind/km2 a Antseranomby, mais les
estimations récentes ont considérablement
diminué pour s'établir a environ 23,9
ind/km2 (Kelley et al., 2007).
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V. CONCLUSION ET
PERSPECTIVES

Cette étude a permis de connaitre
I’importance de la relation entre les especes
des lémuriens et la structure de leurs
habitats y compris la pression. Enfin, le
renforcement de la surveillance de la forét
et des ressources naturelles est proposé pour
limiter les dégats causés par I’exploitation

forestiere irrationnelle
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